Comenzo a funcionar la nueva Ponencia

El largo camino de un proceso estatutariq

El 14 de febrero, una mayoria de l0s claustrales de la UPM dio su voto a

favor de los Estatutos Alternativos, que, redactados por un grupo de
profesores, presentara en su fecha, frente a los elaborados por la

Ponencia, el director de la ETS| de Caminos, José Antonio Torroja, como
primer firmante. Con esta decision del Claustro se ha abierto una nueva
etapa en el proceso estatutario de la UPM. En la actualidad, ya existe una
nueva Ponencia, formada por tres catedraticos y dos profesores titulares
de Escuela Superior, dos catedraticos y un titular de Escuela Universitaria,

un profesor no numerario, un maestro de taller y laboratorio y cuatro

alumnos, elegidos por este colectivo en asamblea celebrada el dia 23 de
febrero, y un representante del personal de administracion y servicios.

Fernando Aldana, subdirector de la
ETSI Industriales; Angel Barcala, sub
director de la EU de Aeronéduticos
Ricardo Bielsa, director de la EU de
Arquitectura Técnica, Antonio Checa
director de la EU Forestales, Francisco
Michavila, director de la ETSI de
Minas; Ralael Sanjurjo, catedratico de
la ETSI Aeronduticos, Francisco Sie
rra, jefe de Estudios de 1a EU de Aero
nauticos, y José Antonio Torroja, son
algunos de los autores del texto alter
Ellos
valoran enestereportaje, el contenido

nativo, el texto "dos o “verde
del nuevo proyecto de Estatutos y
hablan detalladamente de la

ria’ del mismo, del calendario a seguir

histo

y del modelo de Universidad que consi
deran mas adecuado para la UPM

Historia

El profesor Aldana hace un breve
relato sobre el como y el porqué de la
elaboracion delexto  dos Enunpr
mer momenito senala un grupo de
personas de diferentes Escuelas nos
pusimos en conltaclto, pensando. des
pués de leer el proyeclo que se nos
ofrecla, que no obedecia al modelo de
Universidad cientilica

QuUE nosoltros

deseabamos. Esé grupo de personas
era basicamente de catedralicos, 1ani«
de Escuelas Superiores como Univer
sitarias, ynormalmente higados con las
direccrones de los centros, a lravés de
las cuales se establecen los contactos
entre los mismos Como resultado de
ello

pudiera

se acordo preparar un lexto que

ser presentado comi

alternativo

Segun Fernando Aldana, no habla
nempo, por los plazos marcados por el
Reglamento del Claustro, para elabo
rar ¢l 1exto alternativo, contando con
1odos los estamentos Por ello, “un
se dedico a tra

bajar y a preparar un 1exto que obede

grupo de voluntarios

ciera atres premisas basicas, que eran
las que presidian esta acltuacion y que
habian sido definidas en los contactos
aludidos realizados en los centros

Postenormente se procedio a la
recogida de firmas de apoyo para la
presentacion del 1exio alternativo y
desde la fecha de presentacion hasia
la de volacion, se organizaron reunio
nes explicativas en los centros que asi
lo pidieron

El 14 de febrero se celebra la vota
cion entre los textos “uno y dos
saliendo elegido, por 765 volos contra
558 para el texto "uno” el proyeclo de
Estatutos Alternativos En la actual

dad. ya

esta nombrada

o nueve
Ponencia. que se ha reunido en dias

pasados

Tres premisas basicas

Al parecer, son tres las premisas
basicas que impulsaron e este grupe
de profesores a elaborar un nuevo pro
yeclo de Estatutos En este punto, es
lambien el profesor Aldana el que
interviene para explicar el perfil de las

mismas

Consideramos en primer lugar gue
la yuxtaposicion Centro Departarmento
debe de hacerse con la Subsistencia
del Centro, pero, por supuesto, ade
cuandose a la nueva estructura depar
tamental Se trata de no romper con el

sistema tradicional de Centros eira

una Universidad puramente departa
mental. que, entendemos. no es viable
en el contexto de la UPM. Harla falta
wn campus nuevo, unas dolaciones
economucas importantes

La segunda premisa tiene que ver
con el problema de la integracién de
Escuelas Superiores y Universitarias
"Se realiza en dos lases: la primera es
el pase a cuatro anos del plan de estu-
dios de las Escuelas Universitarias,
que era una demanda hecha por éllos
desde antiguo y no satistecha en el
pasado, y la segunda, conseguir en el
plazo de cinco anos la absoluta inte-
gracion en un plan de estudios ciclico,
una vez conocidas todas las documen -
taciones que el Ministerio al respecto
va a emitir, y también analizadas las
soluciones mas adecuadas en cuantoa
este plan cichico real ”

sonales, “democray;

bilidad de ser reyoca ;
colegiado que los eZ;fd?’;r,:, 9rgano
forma que este drgano coleo'd’ e
subconmjunto del mismo, no ”g L)
anular la capacidad ejecutiva de T
llos Entendemos que las reg, .
dades diluidas st
personas son

entre un gr
upo
Poco eficaces” ",'D s
haber una persona —afade— 243
la responsable de |a 4
cutivas, y, por tanto,

Que seq
S acluacioneg eja.
desaciertos ™

. de los aciertos o

Universidades distintag

Estas tres ideas bésicas ng 0slaba
;,mmgadas en esla linea gn ¢ \ ;
uno’ y son, segan expresan log a:"o
res del texto “dos”, lag que perfilan .:n

modelo de UT\IVG'SI(’
ad
Pas lotalmenie

P —ila LAU facilita entonces |3
posibilidad de que se puedan dar, 3
\raves de los Estalutos, dog Uanl”SI'
dades completamenie distintas?

R (F. Aldana )"y probablemene
den. . Esa es la gran vitud de Ja LAUy
que nosolros alabamos, yo por f
menos,. publicamente, porque creo
que ha dejado un marco de auténtica
dautonomia a las Universidades ¥y que
cada una se organice, deniro de un
minimo del contexto legal de uniformi-
dad, de acuerdo con lo que considere
ser mas electivo para llevar a supropia
Universidad al lugar que cree que le
corresponde dentro del pals. ¥ esto es
lo bueno. Si no, no harla falta ninguno
de estos procesos, no estarlamos
hablando de autonomia, sino simple-
mente de lo que estdbamos histdrica-
mente acostumbrados: a que nos
digan como debemos funcionar.”

Planteadas las bases del proyecto
“dos”, el profesor Ricardo Bielsa
hace hincapié en el hecho de que lo
que ha motivado la elaboracion del
mismo “no ha sido ir en contra de la
totalidad del texto ‘uno’, sino partir de
unos Estatutos nuevos con el dnimode
intraducir en ellos tado lo que la Comi*
sion Delegada y el Claustro conside:
ren. Como ponencia, no incluiremos
enmiendas que contradigan esos res
pilares que ha citado el senor Aldlnll‘.
precisamente por el hecho de W'w
mayorla ha optado por 2/ “'“7”“"'”_
incluye aquellas ideas”. L::” H o
tos Alternativos no son cerr

ue
ma—, sino que el nempo hard 4

I
|
I



se introduzcan cosas, por Ins que nos
‘olros mismos quizd propongamos
enmiendas "

A esto ultimo se refiare el prolesor
José Antonio Torroja, sefalando que
“nosotros mismos, como Ponencia, no
vamos a introducir enmiendas. ¢Como
vamos a querer introducir enmien
das?”. El prolesor Bielsa matiza y
habla de que “podemos preseniar
enmiendas incluso a lo que se ha pro-
puesto porque el Reglamento lo
permite”

Este pequefo diflogo sugiere a Fer-
nando Aldana “wna puntualizacion
importante, porque en algunmomento
del proceso se hizo la acusacion de
que, una vez de que se volara el lexto,
st éste resultaba aprobado, la Ponen-
cia designada al electo tba a modificar
cosas. y lo que s/ queremos declarar
aqul es que la Ponencia, ya formada y
que ha tenido su primera reunion en el
dla de hoy (26 de febrero). ha acordado
por unanimidad mantener el compro-
miso de no modificar el texto que se ha
presentado. Las modificaciones que
necesariamente hacen lalta para per-
feccionar eltexto se realizardn exclusi-
vamente a través de las enmiendas
que presenten los claustrales’™

El director de la EU de Forestales,
Antonio Checa, recuerda que se ha
realizado el 1exto en diecisiete dias y
que parece ser que hay posibles defec-
tos de redaccion e incluso algun con-
trasentido en algunarticulo. “Oigamos
que nuestra filosofia —anade— es que
no se va a utihizar la victoria para que
luego la Ponencia haga un texto total-
mente distinto. No se va a hacer uso
del derecho que se tiene, segun el
Reglamento, a modificar el texto, sino
que la Ponencia va a mantener éste
por coherencia, puesto que el electo-
rado lo ha elegido asl.”’

El profesor Checa insiste en que el
grupo que ha redactado el Antepro-
yecto “dos” noes un grupo cerrado: A
él ha podido venir a trabajar todo aquel
que ha querido y, ademas, se ha ofre-
cido en varios Centros la participacion
de profesores dispuestos a colaborar.
Incluso se han mantenido reuniones
para, a lo largo del trabajo, ir infor-
mando de como se iba desarrollando y
qué es lo que se estaba haciendo. En
algun caso, como en mi Escuela, la
mayoria de sus miembros nos alenté a
seguir con esa labor, ya que represen-
tdbamos, practicamente, a todos.””

Documento de partida

P.—Se dijo que el texto "'dos’ era
muy similar al “uno”, que de este
Gltimo se habia sacado la mayor parte
de su articulado. ¢Podria este grupo de
profesores haber recurrido a un meca-
nismo de aportacién de enmiendas en
lugar de presentar un texto alternativo?

R.(J. A Torroja.)—"€s una realidad
el hecho de que nosolros, cuando nos
pusimos a trabajar, y debido al poco
tiempo que teniamos, utihizamos, evi-
dentemente, el texto ‘uno’ como docu-
mento de partida. Empezar desde cero
a elaborar unos Estatutos en veinte
dlas era imposible. Sin embargo, nos-
olros consideramos que las enmien-
das introducidas, o lo que podrian
entenderse como tales, representan
mucho mas que una simple correccion
de ciertos textos, conducente al mismo

modelo de Universidad, poro con aou
nos pequenos reloques £l modely e
Universidad que se propone en o) dog
os sustancialmente diforente of olro

R (F Aldana) A nuestto enten
der, ol modelo que propicia ol 1oxto
‘uno’es un modelo on ol que el Dopar
tamento domina Y pnichcnmmnn
anula al Centro El gobierno de ln Uny
vorsidad estd dilindo en multitud de
COMISIONES, pOr S0 A vecos se Ip hy
callicado de asambleario Finalmentn
la solucion propiciada para Ia ml»r:m;
Escuelas Universitariag Escuning
Superiores representa una mezcia no
clara. El modelo que nosotros propo
nemos, que ha sido sancionado por 1a
mayoria de los volos, es un proyecto en
el que existen drganos unipersonales
con capacidad ejocutiva, que pueden
ser revocados s actuan mal, pero que
son ejecutores. Que el Centro subsista
lo mas posible y se estructure clora
mente en Departamentos, pero que
seaelCentro la unidad administrativa

porque los ESIAulos Lisnen que reco
ger articulos de In misma que no se
pueden modilicar Resultaba mas
practico no modilicar ciertos articulos
decivados de inley. yque paranosolros
no tenian Ia importancia sustancial de
ostos puntos basicos alos que antes se
ha aludido

Estatutos Provisionales

P —EI 28 da lebrero es la lecha tope
para la preseniacion de Estatutos defy
nilivos ante ol Ministerio La Univers:
dad Politéenica de Madnd se verd
imposibilitada parn ollo Es claro, por
tanto, que nuestra Universidad deberd
funcionar durante algun hempo con
los Estatutos Provisionales del Minis
1erio (Quéd sucedaria si en astos Esta
tutos se obligara a las Universidades a
elogir nuavo Claustro Constituyente?

R (F Aldana )
ciones do que hoy disponemos, no

Seguniasinlorma

Nueva Ponencia: José Antonio Torroja, José Maria Herrera, Fernando Aldana,
Francisco Michavila, Javier Elorza, Maria del Carmen Fernandez, Luis Galdan, Antonio
Checa, Otilio Sanchez, José Luis Montanés, Luis del Pino, Angel Llaguno, Alvaro
Kindelan, José Herndndez Cava y Francisco Sierra (no aparece en la foto)

En tercer lugar, que se vaya en un
plazo determinado a la solucién defin-
tiva y final del plan ciclico. Creemos
que son dos modelos tan distintos que
no cabe hablar de enmiendas.””

Francisco Michavila, director de la
ETSI de Minas, considera necesario
puntualizar sobre el término “asam-
bleario”. “Muchas veces se ha enten-
dido el concepto ‘asambleario’ como
democraltico’, no es que estemos en
contra, ni mucho menos, de este con-
ceplo, sinoque, masque ‘asambleario’,
la expresion adecuada era que consi-
derabamos la estructura de funciona-
miento ‘ineficaz’. Ante estointentamos
establecer un método de funciona-
miento mas operativo, con eficacia en
la gestion y en el control de la misma."

En cuantoa la similitud entre ambos
textos, Francisco Michavila senala
“No somos prolesionales de la elabo-
racion de Estatutos de Universidad,
Tuvimos que partir de algo e intentar
mejorarlo.””

“Hay otro motivo del porqué del
parecido entre ambos textos —alirma
Angel Barcala—, ambos son parecidos
a la LRU. Ldagicamente, hay partes que
estan practicamente copiadas de laley

parece que vaya a ser ésta la decision
del Ministerio, sino que éste, aten-
diendo al imperativo de la ley, publi-
cara unos Estatutos que no implicardn
la disolucion del Claustro Constitu-
yente y eleccion de uno nuevo, aunque
parece ser que también podria ocurrir
que sl permitieran hacerlo. En princi-
pio, seguirian casitodos los drganos de
gobierno en sus cargos, con excepcion
de las Juntas de escuela y de gobierno,
que se adecuarlan al nuevo modelo.
Evidentemente, si no fuera as/ y s/obli-
garan a la disolucion del Claustro,
entendemos que serla el propio Claus-
tro el que tendria que tomar las deci-
siones pertinentes.’’

P.—Al parecer, hemos entrado en el
plazo de enmiendas, que va desde el
26 de febrero al 13 de marzo. (Pode-
mos hablar ya de previsiones en
cuanto al calendario hasta la aproba-
cidn definitiva de los Estatutos?

R. (F. Aldana.)—"Calculamos que
estaran aprobados hacia septiembre -
octubre, dos meses mds tarde de lo
que estaba previsto sin la existencia
del texto alternativo. Pero s/ queremos
destacar con claridad que en ningun
caso se podria haber llegado al plazo
del 28 de febrero.*

P La Secrataria de Eatado ha dir)
Qida una carta a las Universidades an
Ia que se califica de negativo ol hecho
de que algunas Universidades nocum
plan aste plazo impuesio par la LAY
(COMo se interpreta asto desdea |3 pro
pia Universidad?

R IA Barcala ) A
nal es que ol no cumphmiento de un
plazo no es nunca negativo, 31 esto
fuera asi, lendriamos que sernegativos
todos los espafoles Yo conozco casos.
en todos los estamentos, desde lamids
alta jerarquia del Estado hasta la mas
baja, en que esto ha ocurrido
siempre

pinian perso

R (F Aldana)
tuvidramos que hacer un nuevo pro
ceso estatutario. probablemente no
ocurririan estos retrasos No se nos
puede decir que hemos actuado bien o
mal cuando no lenemos experiencia
en estos procesos. Es la primera vez
que senos ofrece esteretoy, probable-
mente. no conocemos los mecanis
mos, sobre todo cuando se intenta
actuar através delaconsultaylaparts
cipacion de todos los estamentos para
tratar de buscar algo mds de todos. Ha
habido Universidades que han llevado
el proceso a través de una ponencia
designada por el propio rector, aqul se
ha tratado de hacerlo lo mds democra-
tico posible y, probablemente, de ahi
han surgido algunos problemas de
retrasos y delectos. Entendemos que
esto no es malo. que es positivo.™

St en el luturo

A este respecto opina también el
profesor Michavila, quien afirma que
“no debemos confundir la estrategia
con la tactica. La estrategia proviene
de una adaptacion de la Universidad a
unos criterios de modernidad que la
LRU introduce como basicos para
nuestro conjunto de Universidades
Adaptarse a ello es lo que es positivo;
el no asumir una serie de puntos bas:-
cos y toda la flex:bilidad que conllevan
serla malo. Pero el que existan algunos
relrasos proviene, en cierta medida, de
la falta de practica en la elaboracion de
Estatutos. Por otraparte. hay que tener
en cuenta que las personas que han
intervenido en este proceso no han
interrumpido sus actividades en la
Universidad para dedicarse a redactar
los Estatutos™.

Rafael Sanjurjo apunta: “¢0 es que
han calculado mal y precisamente el
error esta en aquellos que calcularon
el tiempo y lo hicieron mal?

Finalmente, José Antonio Torroja
cierra este turno de opiniones, sana-
lando que “una cosa es elaborar unos
Estatutos en un despacho, y otra muy
diferente, hacerlos a traves de un pro-
€eso que requiere. para conseguir la
participacion de todos. votaciones.
enmiendas, plazos de comunicacion a
los claustrales. etcétera. Quiza elerror
estd en pensar que este complejo pro-
ceso puede realizarse en ano y medio
Por otra parte, los propios Estatutos
tienen que introducir temas cuya
legislacion ha ido elaborando sucesi-
vamente el Ministerio, de forma simul-
tdnea con la redaccion de los
Estatutos. Creo recordar que la pri-
mera Ponencia se encontro en algun
momento con que, precisamente por
estarazon, se vela obligada a modificar
el contenido de ciertos articulos. con
los retrasos evidentes que esto
conlleva™.





